
Art- und Gattungsgrenzen 

bei h6heren Discomyceten, IV ' 

v o n  E r i c h  H e i n z  B e n e d i x 

( E i n g e g a n g e n  a m  28. J a n u a r  1971) 

Immer  wieder hat  sich wahrend meiner Discomyceten-Arbeiten bestatigt, 
dab Exsikkate atlein fiir taxonomische Entseheidungen nicht ausreichen. Wohl 
bleiben im Trockenzustand die meisten anatornischen Merkmale erhalten - 
durch einseitigen Gebraueh yon Herbarmaterial  kommt jedoch oft die natth'- 
lithe G e s a m t e r s c h e i n u n g  zu kurz, da sie beim Trocknen verlorcngeht 
oder zumindest ver~indert wird. Eine ernsthafte Kl~rung yon unsicheren bzw. 
umstri t tenen Artgrenzen - zumat wenn sie vorwiegend makroskopisch be- 
griindet sind - kann daher kaum auf Vergleiche mit l e b e n d e n  Fruchtk6rpern 
verzichten; und  manche derartige Frage mugte und muB his zum Auffinden 
geeigneter Frischexemplare zuriickgestellt werden. Erst ktirztich (1969) hat  
u. a. ~ I c K n i g h t  ftir die Discinaeeen hervorgehoben, dab ,,much more infor- 
mation is needed from fresh specimens in different stages-of development". Dies 
gilt iedoch ebensosehr ftir die i~brigen HetvellaIes wie fiir die Discomyeeten iiber- 
haupt. Einige Ergebn;sse, die auf entsprechenden Frischpilzvergleiehen der 
letzten zehn Jahre  beruhen, sollen hier dargelegt werden; nnd ich danke dabei 
nicht nu t  den Staatsherbarien in Mtinchen (Prof. Dr. H. ~ [ e r x m t i l l e r )  und 
Prag (Dr. A. Pi 1 ~t),  die mir bereitwilligst Vergleichs-Exsikkate zur Verftigung 
steltten, sondern auch denjenigen Pitzfreunden aus nah und fern, die mir trotz 
mancher Bef6rderungsschwierigkeiten waldfrische Funde zukommen lieBen: 
5Iit besonderer Sorgfatt taten dies u. a. H. D 6 r f e l t  (HalIe a. S.), P. G e o r g i  
(Sehleusingen), Ing. K. K~f~ (Briinn, C.S.S.R.), Oberstudienrat H. K r f t c k  
(Sulz a. N.) und Dr. A. Z u r e c k  (Jena) ; weitere freundtiche Helfer sind an den 
zugeh6rigen Textstellen genannt. 

1. U m s t r i t t e n e  H e l v e l l a - A r t e n  
(Abb. 1-8) 

So eindeutig die Rippenlorcheln - sei es als Gattung (Hdvella L. ex Fr. ss. 
str.) oder als Tribus (einschliel31ieh Acetab,da Fr. era. Fuck.) - in ihrer Gesamt- 
heit defmiert sind (cf. B e n  e di x 1961, 1962 ), so sehr schwankt noch immer die 

I Teil  I in  , ,Kul turpf la .nze"  zo, S. 3 5 9 - 3 7 a ;  Tell  I I  in , ,Ku l fu rp f i anze"  24, S. 359 bis  
379;  Tell  I I I  in  , , K u l t u r p f l a n z e "  17, S. z 5 3 - z 8 4 .  

1t* 
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Auffassung 0bet  einzelne Arten. Selbst so markante Vertreter wie der G a b  
tungstypus Helvella crispa Scop. ex Fr. und die ebenso charakteristisehe 
H. lacunosa Afz. ex Fr. werden in ihrem Umfang unterschiedlich bewertet  - je 
nach dem, ob der lebende Pilz oder ein konservierter Beleg im Vordergrund der 
Beurteitung stehen. 

a. Itetvella crispa Scop. ex Ft. 1823 - H. pithy@hila Boud. 1887 

Die barocke Sch6nheit der Herbstlorchel (Helvella crispa Scop. ex Fr.) wird 
durch das einheittich-bleiche Aussehen des ganzen Pilzes noch unterstrichen, 
so dab die frischen Fruchtk6120er dieser Art kaum zu verwechseln sind (Abb. i). 

Abb.  i .  Heh, ella crispa Scop. ex F t . ;  Greifswald (3Iecklbg.), 
22. lo, 1968. E t w a  t,/2 nat t i r l .  Gr6Be, (Aufn.  E.  H. B e n e d i x )  

Da aber auch hier - wie bei allen Lorcheln - das Hymenium mit zunehmender 
Reife und erst recht beim Eintrocl~nen mehr oder weniger nachdunkett,  ver- 
ringert sich dadurch die Farbdifferenz zu ~hntichen, yon Natur aus anders- 



Art- und Gattungsgrenzen bei h6heren ]0iscomyceten, IV i65 

farbigen Artem Das kann um so leichter zu Fehlschlfissen tfihren, als die 
Nuancen dieses Farbwechsels nach meinen Erfahrungen nicht unbedingt art- 
typisch sind, sondern auch mit yon RuBeren Urnst~tnden (Form und Schnellig- 
keit des Trocknens, Reifestadium und Standort des Pilzes o. ~i.) beeinfluBt 
werden. So soll Helvella lactea Boud., die yon den meisten Autoren mit einer 
kurzstieligen crispa gleichgesetzt wird, n ach D i s s in  g (1966 a, b) eine charak- 
teristische Rotbraunfiirbung des trockenen Hvmeniums aufweisen: , , . . .  on 
drying reddish-brown to caramel-brown" (gegenfiber ,,cream when dried" bei 
H. crispa). Tats~chlich entspricht z. B. der Prager Beleg Nr. 151o45 (Hrusice, 
v i i .  194o , ,,patlescens var. biloba Vet."), den D i s s i n g  ats lactea eingestuft hat, 
durchaus dieser Merkmalskombination, w~hrend andere cri@a-FruchtkSrper 
(so auch die yon Abb. i) nach dem Eintrocknen meist sahnefarbig his hSch- 
stens gelbbr~unlich erscheinen. Aber auch bei eindeutiger cri@a treten oft 
intensive Rotbraun-Verf~rbungendes gesamten Hymeniums auf: Unter  vielen 
Exsikkaten, die ich irn Herbst  1968 aus der Umgebung yon Eisenac}~ 
(P. J u r t z i g )  und aus dem Vogtland (durch H. Z i n n e r )  erhiett, befanden sich 
neben getbgrauen Exemplaren auch solche mit auffallend rotbrauner Hutober-  
fltiche. Ebenso zeigt beispielsweise das Mfinchcner Exsikkat (Herbarium G. 
]3resadota Nr. 737, Gocciadoro, VII.  2924), das B r e s a d o l a  selbst als ,pithyo- 
phila Boud." bestimmte, deutlich diese rotbraune Trockenfarbe; und an einer 
jungen H. cri@a, die mir W. S c h m i d t  am 21.9- z968 aus den Parkanlagen des 
Dresdener GroBen Gartens fiberbrachte (Abb. 2), konnte ich das Nachdunkeln 
des Hymeniums yore zartesten Rahmgelb bis zum satten Kupferrotbraun in 
allen Stadien des Trockenvorganges verfolgen (der Pilz wurde freiluftge- 
trocknet). 

Sehr unterschiedliche Farb~tnderungen sind fiberdies bei Le~t@odia elastica 
(Bulh ex Ft.) Boud. zu beobaehten, deren trocknende Fruchtscheibe sich 
ockergrau bis dunkelbraun fRrbt, w~ihrend Stiel und AuBenseite racist hell 
bleiben. Bei einer jungen etastica, die mir H. D 6 r f e l t  am 3 o. 8. i968 aus der 
Fichtennadelstreu des Greizer Waldhauses (Ostthfiringen) zusandte, nahm auch 
der Stiel - in scharfem Gegensatz zu der weiI31ich gebliebenen Unterseite - 
das gleiche Dunkelolivbraun wie das Hymenium an. Es besteht jedoch m. E. 
kein Grund, aus solchem Verhatten taxonomische Folgerungen zu ziehen; 
denn so bemerkenswert der Farbwechsel trocknender Lorchetn yon Fall zu Fall 
ist, so kommt ihm doch ein entscheidender Wert  ftir die Artentrennung kaum 
Z t l .  

D i s s i n g  (loc. cit.) beurtei l t  allerdings H. cri@a und H. tactea aul3erdem 
nach der Beschaffenheit - Farbe und Amatomie - der Hutunterseite,  nach der 
er beide Arten sogar auf verschiedene Sektionen (Crispae und Lacunosae) ver- 
~eilt. Doch abgesehen davon, dab auch H. crispa - besonders in der Jugend - 
eine fast weiBe Unterseite haben kann (vgl. Abb. I, links !), ist ihr Flaumbesatz 
schon am frischen Pilz mitunter  kaum wahrnehmbar;  sein Fehlen ist also 
mehr graduetIer als grunds:itzlicher Natur. Selbst D i s s i n g  lfiBt ffir Helvella 
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fusca Gill., die er mit Recht de.n Crispae zuordnet, b e i d e  M6glichkeiten often 
(,,outside naked or very delicately pubescent")! Was abet t rennt  lactea dann 
noch yon cri@a? 

Abb. 2. Helvella crispa Scop. ex Ft. mit 
lactea-~ierkmalen ss. Dissing (vgl. Text!); 
GroBer Garten in Dresden, 21.9. t968. Etwa 
t,5 natiirL Gr6fae. (Aufn. E.H. Benedix)  

Andererseits bedeutet anatomische ~'bereinstimmung noch keine Identit~it, 
wie sie manche Autoren ftir H. crispa und H. pithyophila Boud. annehmen. 
Sowoht B r e s a d o l a  (z932) wie S v r ~ e k  (1962) und Mose r  (i963) fiihren H. 
pithyophile als selbst~ndige Art auf, w~ihrend sie z. B. bei S e a v e r  (1928), 
V e l e n o v s k S  (*934), M i c h a e I - H e n n i g  (196o) und D e n n i s  (1968) auch als 
Synonym nicht erw&hnt ist. D i s s i n g  (1966 a, b), der sie ausdrticklieh mit 
H. crispa vereini~,  begriindet seine Ansicht mit dem FehIen mikroskopischer 
Unterschiede und setzt bemerkenswerterweise hinzu, dab er yon H. pithyophila 
,,keine frischen Coltectionen gesehen'" babe, die der yon B o u d i e r  (z9o5-191o, 
Taf. 227) gemalten entsprechen ! Gerade H. pithy@hila hat aber im Trocken- 
zustand ihre wesentlichsten Eigenmerkmale verloren, die an Frischexemplaren 
meist auf den ersten Blick tiberzeugen. Nur unausgefXrbte Frltchtk6rper 
ahneln auch frisch einer verkiimmerten H. cri@a - so bei e~wa 12oo m i m  
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Trangoaka-Tal der Niederen Tatra (II. Europ. Mykologenkongret3, 1o. 9. 196o, 
leg. S v r 6 e k ) .  tn  bester Entwicklung dagegen - gleichsam aus B r e s a d o l a s  
Farbtafel  (1932, Nr. zt7o ) herausgeschnitten! - sah ich sie am 3.9. z966 beim 
IV. Europ~ischen MykologenkongreB in der Puszcza Augustowska (Masuren), 
wo mir Prof. Dr. J. B~inhegyi  liebenswtirdigerweise einen Teil seiner Funde 
iiberlieB: 

Im Schwarzdruck (Abb. 3) kommt zwar die ausgepr~gte DreParl~i~kdt - 
r a h m g e l b e s  Hymenium, z a r t o r a n g e  Unterseite und v i o l e t t g r a u  fiber- 
laufener Stiel - nicht zur Geltung; zu erkennen sJnd abet deutlich der a u f -  
g e r o 11 t e Hutrand,  die s t u m p f k a n t i g e n Stielrippen (wie prallgefftltte Adern) 
und die g e r i n g e r e  Gr6t3e (h6chstens 5 -6  cm hoch) - vgk Abb. 3 mit Abb. 1 ! 
Diese morphologischen Merkmale And auch an manchen Exsikkaten noch 
festzustelten, so besonders an dem l~itinchener Beleg aus der Sammhmg 
S. K i l t e r m a n n  (ohne Nr., Trient, VII. 1924, det. B r e s a d o l a )  und an der 
Prager Collection Nr. 19o514 (Bitov-Corn~tejn, St~dm~hren, VII.  1953, det. 
S v r 6 e k ) ,  die D i s s i n g  pers6ntich als ,,crispa" beschriftete. Wo dagegen beim 
Eintrocknen nicht nur die Farben verschwunden, sondern auch die Formen 
verwischt sind, ist die Trennung beider Arten nach Exsikkaten oft nicht mehr 
nfit Sicherheit m6glich. So k6nnten z. B. das bereits oben (S. ~65) zitierte Mfin- 
chener Exsikkat aus dem Herbarium G. Bresadola Nr. 737 (Gocciadoro, Vlt .  
1924) sowie die Prager Herbarproben Nr. 6o7982 (Mnichovo Hradi~t~, VI. 1952, 
det. H e r i n k ) ,  Nr. 607983 (Mnichovo Hradi~t6, VII. 195I, det. H e r i n k )  und 
Nr. 629568 (Hlubokd, Sfidb6hmen, IX. x963, det. S v r 6 e k ) ,  die s~mtlich als 
,,H. pithyopMta Boud." etikettiert sind, ebensogut auch yon crispa-Funden 
herrfihren. 5lan kann abet aus sotchen Grttnden nicht beide Arten gleich- 

Abb. 3. Heh,ella pithyopl~ta Boud. ; Puszcza Augustowska 
(Masuren), 3- 9. 1966. Etwa natiirh Gr6Be. (Aufn. E. H. 

Benedix)  
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setzen, zumal ihre Unterschiede in vivo nicht weniger markant  sind als etwa 
diejenigen mancher Boteten (rubdlus - chrysenteron) oder Laccafien (taccata - 
amethystina), die sich/ihnlich verhalten und ohne Bedenken getrennt werden. 

b. Hetvella tacunosa Afz. ex Fr. x822 - H. sulcata Afz. ex Fr. 1 8 2 2 -  
H. 2blalycephata Bx. nov. spec. 

-Infolge ihrer dunkten, meist rauchgrauen bis schw/irztichen Naturfarbe 
bleiben die Grubenlorcheln (lacunosa-Gruppe) bei der Herbarisierung im all- 
gemeinen ,,natiiflicher" erhatten als ihre helleren Verwandten (H. crispa usw.). 
Daffir zeichnen sich bier m~ch die frischen Fruchtk6rper  durch eine besondere 
Vielgestaltigkeit aus,. die nieht nu t  in der ~ilteren Literatur, sondern bis in die 
jiingste Zeit zu gegens~itzlicher Auslegung des Verh~ltnisses zwischen Hdvdla  
sulcata Afz. ex Fr. und H. lacunosa Afz. ex Fr. geffihrt hat. Nachdem schon 
A f z e l i u s  (1783) bei tier Erstbeschreibung dieser Arten deren Grenzen nicht 
klar gen~g festgelegt hat te  ~, halten sich im wesentlichen zwei Deutungen die 
Waage: Fiir die Eigenst~indigkeit yon H. sulcata n e b e n lacunosa haben sich 
R i c k e n  (192o), B r e s a d o l a  (I932), 5 I i c h a e t - H e n n i g  (t96o), S v r f e k  (1962), 
M o s e r (1963) und D e n n i s (a968) entschieden ; ihre Vereinigung dagegen (sulcata 
als S y n  o n y  m yon lacunosa) wird u. a. yon R e h m  (1896), S e a v e r  (1928), Dis -  
s i n g  (1966 a) und Maas  G e e s t e r a n u s  (1967) vertreten. Hierbei nennt  Dis-  
s in  g (Ioc. cit.) eine Trennung beider Arten ,,in gewissem Grade eine Sache der 
Subjektivit-at" und h~itt es flit ,,unm6glich, das Bestehen nnr  e i n e r  Art zu 
beweisen", findet aber ,,keine spezifischen Merkmale, die eine Teilung erlauben". 
Meine Vergteiche an frischen Fruchtk6rpern zahlreicher Standorte zwischen 
Erzgebirge, Harz und Thiiringer Wald sowie mehrjghrige Kontrolten an einer 
nnd derselben Fundstelle haben jedoch best~tigt, dab sich zwar manche Einzel- 
merkmale fibersehneiden, nieht abet  deren Gesamtkombinationen fiberein- 
st immen. 

Fast gleichartig sind zun~chst die E r s e h e i n u n g s z e i t e n ,  obwoht m. E. 
H. sulcata etwas fr/iher (schon im Mai - Juni) zu fruktifizieren beginnt und ihre 
Hauptzeit  im Juli erreicht, dann aber ebenso wie H. lacunosa bis Anfang 
Oktober auftreten kann. ]~hntich fibe1"schneiden sieh auch die F a r b e n ,  die bei 
beiden Arten in alien Grauschattierungen bis fast schwarz (aber kaum br~tun- 
lich) vorkommen, wenngleieh bei H. sutcata die hellen Farbt6ne seltener sind, 
so dab sie B r e s a d o l a  ats war .  cinerea" mit einem Sondernamen belegte. 

Erhebliche Unterschiede dagegen finden sich bereits in der F r u c h t k 6 r p e r -  
g r 61~ e ; denn H. sulcata ist naeh iiberwiegender Auffassung der Autoren ,,stets 
k l e i n e r  als H. tacunosa" ( M i e h a e t - H e n n i g )  - meine gr6t3ten Exemplare 
waren h6chstens 6 ( - -7 )cm hoch, w~ihrend lacunosa-FruchtkSrper bei 9 -1o  
(und mehr) cm H6he oft krause (cri@a-ihnliche), ja, ungesehlachte bis klum- 
pige Formen erreiehen k6nnen, wie sie sulcala hie ausbildet. 

Seine Tab. 10, Fig. 1, zeigt jedoch eindeutig H. sulcata, 
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Entsprechend verhalten sich die m o r p h o l o g i s c h e n  E i n z e t h e i t e n  des 
Stieles und Hutes: Die S t i e l r i p p e n  der zierlicheren H. s~dcata laufen meist 
u n v e r z w e i g t  einander parallel und treffen in einer 5 I i t t e l l a m e l l e  zu- 
sammen. Daraus ergibt sich als Querschnitt eine e i n f a c h e  Sternfigur (Abb. 
4 a). Bei der tippigeren H. lac**~,osa dagegen sind die Stielrippen in der Reget 
verzwei~ und durch Anastomosen verbunden, so dab der Querschnitt s tat t  
einer Mitteltamelle zellige Hohlr~iurne aufweist (Abb. 4 b) - worauf allerdings 

b 
Abb. 4. ttelvella sulcata Afz. cx Ft. (a) und H. lacunosa 
Afz. ex Fr. (b); Stielquerschnitte, ca. 2 : 1 - halbsche- 

matisch. (Orig.-Zeichnung E. H. 13 e n e d i x ) 

R e h m  0896) ,,kein weiteres Gewicht legen" mSchte. Nat(irlich kommen 
geringe Anastomosen bin nnd wieder auch bei kr~iftiger szdcala und Parallel- 
rippcn auch bei diirftig entwickelter lac~,~osa vor - solche L~berschneidungen 
1assert sich abet in den meisten FNlen durch Kombination mit der H u t f o r m 
bereinigen : Regul'are sztIcala-Stiele haben n~imlich fast immer auch e i n f a c h  e re 
Hiite (Apothecien), deren Lappen einen erkennbaren S a t  t el bilden, indem sie 
als 2 -  3 (settener i) h o r n f 6 r m i g e  S p i t z e n  emporragen (Abb. 5 links und 6}. 
Ve lenovsk~ ,  (1934) hat zwar die dreispitzigen Fruchtk6rper als var. tric,~s- 
flidata Krombh. zu H. lac.~,~,osa gesteltt - s i e  sind aber mit Sicherheit nnr  eine 
Form yon H. s,dcala, da sie nach meiner Beobachtung ausschliel31ich mit  ein- 
bis zweispitzigen Apothecien zusammen auftreten. Noch niemats sah ich sic in 
Gesellschaft yon gr6Beren, hohlstieligen, unregelm~Big gefatteten Exemplaren, 
wie sic fiir H. lac,~nosa charakteristisch sind (Abb. 7). Dassetbe gilt fiir das 
Vorkommen yon Becherformen, und D i s s i n g (1966 a) hat gewig recht, wenn er 
sotche ausdriicklich yon H. lac.lvnosa ausschliel3t - gerade damit aber best~ttigt 
er ungewollt die Andersartigkeit yon H. s~,'lca~al Denn die auf Abb. 5 wieder- 
gegebenen FruchtkSrper wurden g l e i c h z e i t i g  dem g l e i c h e n  s~,lcata-Be- 
stand einer Dresdener Parkanlage entnommen, in dem sich neben zwei Dutzend 
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Abb.  5. HeNella s,~Icata Afz. ex Fr.  : F ruch tk6rper  mi t  sateel- und becher~6rmigem H u t  
(aus gleichem t3estand); Dresden-Striesen,  19. 6. 1965. E twa  l ,  5 nafiirl. Gr6f3e. (Augn. 

E. H. B e n e d i x )  

Abb. 6. Heh,ella sulcata Afz. ex Fr . :  F ruch tk6rper  
mit  dreispitzigem H u t  (,,t~icuspittata Y~rombh."); 
Schwepnitz bei I{6nigsbrtick (Sa.), a9.9.  1968. Etwa 

1,5 natiirl .  Gr6t3e. (Aufn. E. H. B e n e d i x )  
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Abb. 7. HelvelIa lacm~osa Afz. ex Fr. ; Suhl (Thtir. ~Vatd), 5. lo. 1963. 
Etwa nat~irl. Gr/iBe. (Aufn. E. H. Benedix) 

deutlich gesattelten auch mehrere becherf6rmige Apothecien befanden, abet 
niemals (auch sp~ter nicht) gri3Gere und kraushiitige Formen des lac~ltms(t- 

Typs auftraten. 
Unter  den mir vorliegenden Exsikkaten aus dem Prager Nationalmuseum, 

die D i s s i n g  (loc. tit.) als lac¢~nosa besonders erw~ihnt oder handschriftlich 
umbenannt  hat, bestehen die fotgenden aus Fruchtk6rpern mit eindeutigen 
szdcata-Merkmalen (in obiger Kombination) : Nr. 15o869 (Karlgtejn, VIII .  1936, 
det. Ve lenovsk~ ' ) ,  Nr. 19o397 (Vr~  bei ~'.ernosice, IX. 1931, det. K a v i n a )  
und Nr. 19o398 (Sbrsko bei Karlgtejn, VIII. 1944, det. H e r i n k ) .  Das gilt auch 
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fiir die Prager sulcata-Collectionen Nr. 138654 (Praha, VII. z939, det. He-  
r ink) ,  Nr. 15o862 (Karl~tejn, VII. 1939, def. V e l e n o v s  k 3;), Nr. 489673 (Praha, 
VIII.  1937, def. H e r i n k ) ,  Nr. 138764 (Praha, VIII.  i939, det. Herink) und  
Nr. 5o018o (Karlgtejn, X. z938, def. H e r i n k ) ,  yon denen die beiden letztge- 
nannten aueh dreispitzige Exemplare (tric~tspidata-Formen) enthalten. Einige 
andere - z .  B. Nr. 151o46 und Nr. z538o4 (beide Mnichovice, def. V e l e n o v s -  
k57 ) - s i n d  irn Trockenzustand nicht mehr mit Sicherheit abzugrenzen. 

Die auffMligen Gr6gen- und Formun~erschiede beider Arten legt allerdings 
Maas  G e e s t e r a n u s  (1967) dahin aus, dab H. sulcata ,,nichts anderes als ein 
Entwickhmgsstadium yon Hetvella lac~mo~a" sei. Wenn dies zutr~tfe, miigten 
sich die geschtossenen Stietr6hren und -anastomosen erst wf~hrend der Reffung 
des Fruchtk6rpers herausbilden; und die einfachen Sattethiite yon H. sulcata 
mfiBten sich alIm~hlich zu krauser lac~¢~wsa u m f o r m e n ,  bevor sic ihre Sporen 
auswerfen - sutcaba diirfte also niemals reife (keimf~ihige) Sporen haben 
und nieht yon selbst aussporen! Derartiges ist aber meines Wissens noch 
nirgends festgestellt worden und widersprieht a ~t c h m e i n e r bisherigen Er- 
fahrung. 

Als mir K. K#i~ im Juli 1965 aus einem Quereetum des Briinner Vorortes 
K6nigsfeld (Krfilovo Pole) ein grot3es Sortiment frischer Lorcheln nach Dresden 
mitbrachte, befand sich darunter eine besondere Art, die offenkundig an die 
Grenze yon H. sulcata geh6rt, ohne jedoeh in deren Variationsbreite zu passen. 
Schon das zu einer b r e i t e n ,  fast s e n k r e c h t e n  Spatetform z u s a m m e n -  
g e d r i i e k t e  Apothecium (Abb. 8) mit zwei riesigen, fiber dem Sattel anein- 
andergewachseI~en ,,Ohren" iibersteigt die gewohnten s,ffcata-Extreme. Vor 
allem abet hat  der gesamte Pilz nichts yon der bl~iulichgral~en bis schw~irz- 
lichen sulcata-Farbe, sondern ist - mit Ausnahme der w e i g e n  (statt grauen) 
Hutunterseite - e i n f a r b i g - o c k e r g r a u  oder s eh r  b l a b  milchkaffeebraun 
(beim Eintrocknen braun nachdunkelnd). Nut  die Mikromerkmale stimmen 
mit H. sutcata fiberein, da sic ohnehin bei dieser Grnppe keine greifbaren Unter- 
sehiede zeigen. Nach erfolglosen Bestimnmngsversuchen hatte  ich Farbauf- 
nahmen, Notizen und Trockenmaterial einstweilen zuriickgestellt, kam abet  
auch sparer - n a c h  Erscheinen yon Dis  s i n gs grundlegender Hdvetla-Arbeit 
(1966 a) - zu keiner I2bereinstimmung mit  vorhandenen Arten. Ich fiihre des- 
hath diese ,,Ohrentorchel" als 

llelvell¢, plaf!leephalat Benedix nov. spee. (Abb. 8): 
Species Helvellae s~dcatae Afz. ex Fr. peraffinis, sed differt pileo arduissime 

deflexo, v a l d e  p a l a e f o r m i - e o m p l a n a t o  (unde nomen speciei), latere lato 
5--6  en t ,  altero solum o,5 -1  cm in diametro, p r o f u n d i s s i m e  e p h i p p i n o ,  in 
duo c o r n u a  o p t i m e  e r e c t a  apicibus inter se connexis eoncurvato; hymenio 
o c h r a c e o - c a n o  vel p a l l i d e  a l u t a e e o ,  sicco fuscescente, e x t u s  a l b i d o ;  

i Griech.  ptabvs = bre i t ,  flach, p l a t t ;  kephate = ZKopf -- wegen  des se i t l ich  z u s a m m e n -  
ged r i i ck t en  A p o t h e c i u m s .  
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stipite costato, 2-3  cm alto, c o n c o 1 o r e. Natura microscopica (sporae breviter 
ellipsoideae, 16-18 × a1-12/~, uniguttatae etc.) ut in H. s~lcala. - Ad terrain 
in querceto apud Brno-Kr/dovo Pole (Moravia), aestate; legit A. V~igner 
(22.7. 1965). Typus apud auctorem conservatur. 

Man mag dartiber streiten, ob H. platycephala eine eigene Art oder ,,nur" 
eine Variet~tt yon H. sulcata sei. Fest steht aber, dab sie - auch bei weitgehen- 

Abb. 8. ttelvella platycephala Bx. nov. spec.; t3rno-Kr~iovo Pole 
(M/ihren), 22. 7. 1965. Etwa natiirh Gr6Be. (Aufnahme E. H. Be- 

nedix) 

den Zugest~indnissen an die Variationsbreite - keinesfalls tier typischen 
H. szdcala entspricht und e r s t  r e c h t  n i c h t  zu H. lacunosa geh6ren-kann. Sie 
best~itigt damit auch indirekt die gegenseitige Abgrenzung dieser Arten. Zum 
besseren Vergleich sind die Trennungsmerkmale (g e s p e r r t) und l~berschnei- 
dungen in beigefagter Tabelle (S. 174 ) zusammengestellt. 
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2. Nachtrag  zur Gliederung der Discianceen 
(Abb. 9-1o) 

Nur wenige Monate nach AbschluB bzw. VerSffentlichung meincs Discina- 
ceen-Manuskripts von 1969 (,,Art- und Gattungsgrenzen bet hSheren Discomy- 
ceten, I I I " ,  S. 254-277) erschien zum gleichen Thema eine Studie yon K. H. 
M c K n i g h t  (1969) tiber D i s c i n a  ss. lat. in Nordamerika, sp~iter 097 o) ein 
Bericht yon E. R a h m  tiber besondere Rhizinaceenfunde - einschlieBlich 
Discinaceen und Gyromitroideen - aus dem schweizerischen Hoehtal yon 
Arosa. t Beide Arbeiten konnte ich damals noch nieht mit beriicksichtigen; 
ich h a r e  sie jedoch fiir wichtig genug, um sie hier aachtragIich in meine 
Gliederung einzuord.nen. 

O~ 

Abb. 9. Paradisc{na accumbens (Rahm) Bx. nov. comb.: Sporen, ca. looo: 1; Arosa 
(Schweiz), Mat 1966, ex herb. Rahm. (Aufn. P. J urtzig) 

Bemerkenswert erscheint mir auch eine Zuschrift yon Prof. Dr. H. H a n  dke  
(Halle a. S.), in der es (briefl. am 12.5- 197o) zu meiner Discinaceen-Auffassung 
heiBt: ,rich finde Ihre Gedankengange logisch uud tiberzeugend. Unsicher ist 
vielleicht nu t  das Schema der Gat tungsbez iehungen . . .  K6nnte man nicht 
erw~igen, dab es eine Ableitung D i s c i n a  - Paradisci ,na und eine zweite Neo- 
gyromi l ra  - Fas t i g i e t&  gibt? In beiden Fallen w~iren dann , ,Entartungen" der 
Anh~ngsel und, teilweise conlormgehend, Reduktion der Oltropfen auf etwa 
tihnlicher Organisationsh6he erfolgt". Die yon Prof. H a n  dke  vorgeschlagene 

Den genannten Autoren danke ich herztich fiir die iiberlassenen Sortderdrucke, in 
ers~er Linie Herrn Rahm (Arosa) fiir die Originalproben seiner neubeschriebenerx 
Arten. 
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Deutung ist meines Erachtens durchaus diskutabel, zumal sie ja ebenfalls eine 
Teilung auf der Discb~,a-Ebene vorsieht. Strittig bleibt also nur, ob man einer 
m e h r m a l i g e n  Ableitung des Paradiscineentyps oder einer p a r a l l e l e n  
H6herentwicklung nach e in m a 1 i g e m Abzweig die gr6gere Wahrscheinlichkeit 
zubilligt. Denn beide Versionen lassen sich nicht durch Fossitien betegen, son- 
dern allein nach rezenten Vergleichs- und Erfahrungswerten beurteilen. Da 
aber die Differenzierung der tibrigen Helvellales sowohl bei Familien wie Tribus 
auf konvergenten Linien verfotgt werden kann ( B e n e d i x  1961 ) und An- 
zeichen ff~r Querbriicken auf h6herer Stufe - etwa zwischen Leptopodia Boud. 
und Helvella L. ex Fr. ss. str. - nicht vorliegen, dtirften auch die Discinaceen 
kaum eine Ausnahme gemacht haben. Uberdies sind die Paradiscineen nicht 
nur auf abweichende Sporenformen, sondern auf deren Kombination mit 
anderen Merkmalen (z. ]3. die sfidlich-montane Verbreitung) gegrfindet, so dab 
ihre mehrmalige Ableitung auf verschiedenen Organisationsh6hen weniger wahr- 
seheinlich ist. Gerade die Erweiterung yon Paradisci~za, die sich aus den Arbei- 
ten yon R a h m  und M c K n i g h t  (loc. cit.) ergibt, unterstreicht m. E. die 
Schltissetposition dieser Gattung und hebt ihre Arten fiber den Status blol3er 
Abnormit~tten hinaus. 

Sowohl in Europa wie in Amerika erweist sich Paradiscina leucoxantha 
(Bres.) Bx. als recht variabel. Nicht nur  in ihrer Sporenentwicklung (Moser  
1954), sondern aneh in Farbe und Gestalt ihrer Apothecien unterliegt sie je 
nach dem Reifestadium (und Standort?) einem auffallenden Wechsel. Diese 
Schwankungsbreite yon saugnapf~hntichen, hel]gelben Jugendformen bis zu 
ausgebreiteten, getb- und ockerbr~iunlichen FruehtscheJben hat R a h m  auf 
einer Farbtafel (loc. cit.) fiberzeugend zusammengestellt. Gleichzeitig bildet er 
als ,,Discina spec." zwei wellig-verbogene, fast blasig-deformierte Exemplare 
mit  ockergelbem Hymenium ab, die im Juni 196i und 1963 an einem sad- 
exponierten Hang der Pr~tschalpe (in 2ooo m H6he) gelunden wurden. Sie 
waren leider steril, dtirften abet als Monstrosit~iten ebenfalls zu P. leucoxantha 
geh6ren. Hier schlieBt sich die nordamerikanische Paradiscina convoh#a 
(Seav.) Bx. unmittelbar an, die als fippige, stark eingefaltete le,~coxantha-Form 
mit etwas t~ngeren Sporen (his 4o g) aufgefaBt werden kann und yon 
M c K n i g h t  als identiseh betraehtet wird. M6glicherweise ist co,r~voluta einaus- 
gereiftes fertiles Stadium der R a h m s c h e n  ,,Discina spec.", zumal nach 
S e a v e r  (i928) ,ein Teil ihrer Sporen oft unentwickelt bteibt"! Daneben er- 
w~ihnt M e K n i g h t  eine stattliehe, tebhaft orangegelbe bis orangebr~hlnliehe 
var. fulvescens Rea 1928, die zu ungew6hnlieher Jahreszeit (am 5. i2. ~924) in 
Schottland gesammelt wurde. Sie ware damit - fails sich ihre Zugeh6rigkeit 
zu leucoxantha best~itigen soltte - die bisher einzige Paradiscina n6rdlich des 
5 o. Breitengrades und auBerdem die erste Discinacee (ss. B e n e d i x  non 
E c k b l a d ) ,  die kein reiner Frtihjahrspilz ist. Es mtiBten allerdings, wie schon 
M c K n i g h t  betont, erst neue und voltstitndigere Frischexemplare davon zur 
Verfttgung stehen, bevor sich Genaueres t~ber die ,,n6rdtiche" Form (oder Art ?) 
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sagen l~Bt. Dies um so mehr, als nach ~¢Ic K n i g h t  das ursprfingliche (schotti- 
sche) Fundmaterial nicht roll ausgereift war. 

Bedenkt man die sp~te und unregelm~Nge Entwicklung der Sporenorna- 
mente bei Paradiscin, a le,~tcoxantha (cf. Moser  1954), so ist auch die neu- 
beschriebene Discina alSic~dahda McKnight 1969 kaum hiervon zu trennen: 
Das gelbbraune Hymenium (,,modice fla¥obrunneum"), die Gr6Be der Sporen 
(28-33 x 13-17/~) und vor allem ihre ungleichen, abgeflacht-kappenf6rmigen 
oder fast fehlenden Potanh~ingsel (,,apicuio brevi pervariabiti, late truncato 
usque obtuso vel late rotundato, interdum fere carente") liegen durehaus im 
Bereich der leucoxa~Ttha-Kriterien. Auch die textlieh nicht mit erwfihnten, im 
Sporenbild aber deutlich erkennbaren seitlichen Oltropfen entsprechen (genau 
wie das Stadium der Anh~ngsel) einer etwa dreiviertel-reifen P. te~woxantha. 
Es ist also sicher kein Zufall, dab - teste M c K n i g h t  - der yon L i t s e h a u e r  
bei Innsbruek gesammelte Beteg aus dem Wiener Naturhistorischen Museum 
als ,,Dfscina/e,ucoxantha" etikettiert wurde. Selbst wenn man beide Pilze als 
versehieden ans~he, steht ihre Zugeh6rigkeit zu Paradiscina auBer Frage. 

Mc Knigh  t verweist dabei auf die enge Verwandtsehaft seiner D. ap.iculatula 
mit der nordamerikanischen Disch, a ol3,,@ia,~a Kanouse 194 7, die h u t  Be- 
schreibung in den SporenmerkmMen weitgehend mit ihr fibereinstimmt. Sie 
hat jedoeh wesentlich kleinere (nur l -  3 cm breite), fast ungestielte Apothe- 
cien (Jugendformen?) mit mehr oder weniger v e r z w e i g t e n  P a r a p h y s e n ,  
gelegentlich - bei var. dihtta McKnight - mit sehr blassem Hymenium, mad ist 
als P a r a d i s c i n a  oly~J~piaua (Kanouse) Bx. nov. comb. hier einzuftigen. Ihr mit- 
teleurop'aisches Gegenstfick hat R a h m  (197o) als Dischca acc~,~zbe,ns beschrie- 
ben und vorztiglich abgebildet. Er bringt sic zwar in Beziehung zu Discinal)erlata 
Fr. ex Fr. ; sie kann aber m, E. auf Grund ihrer u n g l e i e h f 6 r m i g e n ,  abge-  
f l a c h t e n  bis warzig-gebuckelten Sporenkappen (Abb. 9) nur zu den Para- 
discineen geztihlt werden, wo sie ats Paradisei ,na acc~n~bens (Rahm) Bx. nov. 
comb. mit 35-52 × 12-18/~ fiber die gr6Bten  Sporen  der leucoxantha- 
Gruppe - und der Discinaceen fiberhaupt ! - verffigt. Auch die zun~tchst saug- 
napfartigen, heltgeiben bis blag-ockerfarbigen, spftter zimtbraunen, sehr 
flachen Apothecien weisen sic eindeutig hierher, 

Bei den obengenannten Taxa, die sich um P. leucoxa¢#ha gruppieren, han- 
delt es sich durchweg um Paradiscin, a-Arten oder-Varietaten mit grogen 
Sporen (tiber 25/*), mit kurz-gestutzten oder breit-gerundeten Anhtingseln 
und wenigstens im Anfang hellgef~rbten, gelben bis getbbraunen Hymenien. Sic 
bilden innerhalb der Gattung Paradiscina die 

Sectie Leueoa.anthae  Benedix nov. sect. : Apothecia primo catiniformia, 
matura plus minusve dilatatodisciformia, hymenio pallide o c h r a c e o -  
f l a v i d u l o ,  deinde f l a v o b r u n n e o  vel cinnamomeo (in vivo vix spadiceo 
nec atrofusco); sporae pro genere m a g n a e ,  semper long io res  q u a m  25/*, 
etiam 5o # adaequantes, maturae appendicutis polaribus ob tus i s ,  plerisque 
b r e v i t e r  t r u n c a t i s  vel l a t e  r o t u n d a t i s  (primo absentibus) instructae. - 
J~ ~o52/XIX 
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Diese Sektion unffaBt vor atlem die vietgestaltige P. le~woxantha (Bres.) Bx. ats 
Typus sectionis - einschtieBIich P. convoh~ta [Sear.) Bx. - so~de P. o(~¢mpiana 
(Kanouse) Bx. nov. comb. und .P. accumbens (Rahm} Bx. nov. comb. 

Daneben stehen die anderen Paradiscina-Arten mit dunklerem, k as t a n i e n -  
bis  s c h w a r z b r a u n e m  Hymenium lind k l e i n e r e n  S p o r e n  (nur bis ~5/~ 
tang), bei der~en - oft einseitig - neben sturnpfen a u c h  z u g e s p i t z t e  An- 
h~ingsel vorkommen. Auf dieser Kombination beruht die 

Sectio 2Ilelaleueae Benedix nov. sect. : Apothecia cyathea ad scutulata, mox 
dilatata marginibus plus minusve deflexis, hymenio r u b r o f u s c o a d s p a di c e o 
vel a t r i u s c u l o  (nullo tempore flavidulo) ; sporae s o l u m  2 5 # a d a e q u a n t e s ,  
maturae d i v e r s e  appendiculatae, appendiculis potaribus p a r t i t a  s u b a c u t i s ,  
partita late rotundatis  vel absentibus instructae. - Hierher geh6ren neben 
P. mdaleuca (Bres.) Bx. - dem Typus sectionis - noch P. intermedia Bx. und 
eine neue, gleichfalls alpine Art, die von R a h m  (197o) ats war .  geogenius" zu 
Discina pertata gez~ihlt wurde, doch auf Grund ihrer k l e i n e r e n  S p o r e n  
(18-25 × 9-12 #) und der w e c h s e i n d e n  - tells zugespitzten, teils abgertm- 
deten -Anh~tngselformen (selbst im gleichen Ascus, Abb. lo) P. intermedia 

Abb. lo. Parazliscina geoge~ia (Rahm) Bx. nov. comb.: Sporen, 
ca,. zooo: 1; Arosa (Schweiz), ]uni 1964, ex herb. Rahm. (Aufn. 

P. Jur tz ig)  

am n~ichsten steM. Sie ist als Paradiseina geoffenia (Rahm) Bx. nov. comb. 
eine wohldefinierte eigene Art - yon intermedia durch g r 613 e r e, his 11 cm breite~ 
f a s t  s t i e l l o s e  Apothecien (Name ,,geogenia"!), yon melaleuca durch Farbe  
und Sporenanh~tngsel verschieden. 

Der grol3en Mannigfaltigkeit, die sich fiir Paradiscina sowohl in den beiden 
Sektionen wie in der Labitit~it ihrer Einzelmerkmale ausdriickt, steht bei den 
Discineen (Discina-Neogyromitra) eine deuflich geringere Variationsneigung 
gegenfiber, die wiederum n i c h t  fiir eine mehrmal ige  Ableitung der Para-  
discineen spricht. Das best~tigt aueh Dr. S. T d t h  (G6d6t16), der Ne ungari- 
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schen Fastigiella-Funde untersuchte und (briefl. am 25. 12. 197o ) m e i n e  ,,Ab- 
sonderung des neuen Genus yon der Gattung Neogyromitra ftir besonders ange- 
bracht" h~lt. 

Discina macrospora Bubgk z9o 4 wird schon von S e a v e r  nachtrltglich 
(1942) - wenn auch mit Fragezeiehen - zu Discina perlala Fr. ( =  ancilis Pers.) 
gerechnet nnd yon M c K n i g h t  (x969) nut  unter Vorbehalt getrennt aufge- 
ffihrt : . . . . .  differences of degree, or amount,  rather than of kind". Tats~chlich 
tiberschneiden sich die Form- und Gr6Benangaben ffir Sporen, Anh~ngsel und 
dergleichen wie auch die makroskopischen Merkmale mit denen yon D. perlata 
so welt, dab yon macrospora Bub~k nut  eine groBe perlata-Form fibrigbteibt, 
bei der auch die Mikromerkmale fiberdurchschnittlich (Sporenlfinge mit Pol- 
spitzen bis 44 #) entwickelt sein kSnnen. 

Ob auch die hotzbewohnende Discina Wa,nei (Peck) Sate. aus Nordamerika 
hierher geh6rt, ist ohne Frischmateriat nur bedingt zu entseheiden. S e a v e r  
(!928) stellt sie a]s Synonym zu D. perlata und bezeiebnet sic dementsprechend 
als ,,dark-brown" mit Sporcn yon 3o-35 (40) × z2-z4  #. M c K n i g h t  dagegen 
gibt m~ter Berufung auf P e c k  (i878) nur cine Sporenl~nge yon 19, 5 - 2 6 ,  5 # 
(also mehr paradiscinoid) an, w~hrend die tangen, spitzkegeligen Polforts~tze 
(bis 5/~) auch hier auf D. perlata hindeuten. 

Ein kurzer O r i e n t i e r u n g s s c h l f i s s e l  nach einfachen Merkmalen mag 
abschlieBend das Erkennen der europ~iischen Discinaceen-Arten erleichtern und 
meinen Gattungsschltissel yon 1969 erg~inzen : 

a a FruchtkSrper derb und d e u t t i c h  g e s t i e l t  ; Apothecium bis an 
den Stiel herabgeschlagen, m i t r a -  o d e r  k o p f f 6 r m i g  mit hirn- 
artigen FaIten . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  ~t 
Bei Jugendstadien, denen die Sporenskulpturen noch fehlen, ver- 
gleiche die Helvellaceen-Gattung Gyro~nitra Fr. (mit glatten, nut  
zweitropfigen Sporen, ohne Mitteltropfen) ! 

lb  Fruchtk6rper  mit k u r z e r  stielartiger Basis oder f a s t  s i t z e n d  ; 
Apothecium erst b e c h e r f 6 r m i g ,  dann a u s g e b r e i t e t  mit glatter 
bis runzeliger Scheibe, nur am Rande ~ herabgebogen . . . . . .  2 

2a (1) Hymenium wenigstens im Anfang mit g e l b e n  b i s  o c k e r b r ~ i u n -  
l i c h e n  Farbt6nen, sp~iter ~ zimtfarbig, doch frisch nie dunkel- 
braun ( Paradiscina, Sect. Leucoxanthae) . . . . . . . . . . . .  7 

2b Hymenium yon Anfang an k a s t a n i e n f a r b i g ,  dunkelrotbraun 
b i s  s e h w a r z b r a u n  (nut selten mit ockcrlichem Beiton) . . . . .  3 

3a (2) Sporen n u r  ! 7 - 2 5 #  t a n g ;  Polanh~ngsel v i e l g e s t a l t i g  oder 
f e h l e n d .  Vorwiegend alpine Arten (Paradiscina, Sect. Melaleucae) 5 

3b Sporen l~inger, bis 44 # (fails nur 2o-27 #, vgl. die arnerikanische 
Disc,. n.a IVarnei ss. McKnight !) ; Polanh~ngsel s t e t s k e g e 1 i g- z u-  
g e s p i t z t  (Abb. B e n e d i x  1969, S. 27o ) . Verbreitung yon der 
Ebene  bis ins Gebirge . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  4 
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4a (3) 

4b 

5a (3) 

5b 

6a (5) 

6b 

7a (2) 

7b 

sa (7) 

8b 

9a (s) 

9b 

lOa 

(7;9) 

PolanMngsel (in Wasser) 1,5-3,5/~; Gesamtl~nge der Sporen bis 
40/*: Discina pertata Ft. ex Ft. 

PolanhAngseI (in Wasser) 3-5/~; GesamtP,~nge der Sporen bis 44 #- 
Nur Form der vorigen (4a) : 

Discina pertata f. macros~ora (Bub~k) Bx. nov. stat. 
Hymenium yon Anfang an s c h w a r z b r a u n ,  oft stark gefattet 
(Abb. B e 1t e di x 1969, Taf. Ib), Unterseite weiB; Sporen 2-3-tropfig, 
gr6gter Tropfen nicht immer zentrat; Polanh~ingsel auch zur Reife- 
zeit f e h l e n d  (Abb. B e n e d i x  1969, S. 256): 

Paradiscina metaleuca (Bres.) Bx. 
Hymenium frisch ~ k a s t a n i e n b r a u n ,  Unterseite elfenbein- 
farbig; gr6Bter 01tropfen der Sporen stets zentral; Polanh~ngsel 
z u g e s p i t z t  ode r  a b g e s t u m p f t  (oft an der gleichen Spore), 
settener ganz fehtend . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  6 
Apothecien nl~r i - 3 cm b r e i t ,  mit kurzem Stiel (his 2 cm hoeh 
- A b b .  B e n e d i x  1969, Taf. Ia): 

Paradiscina i~#ermedia Bx. 
Apothecien gr6Ber ,  his 11 crn breit, f a s t  s i t z e n d  (Abb. R a h m  
i97o, Fig. 3-5) : 

Paradiscina geogenia (Rahm) Bx. nov. comb. 
Sporenanh~ingsel waagerecht g e s t u t z t  his k r o n e n f d r m i g - v e r -  
d o p p e l t ,  erst spat voll entwickett, dann Sporen meist nur  noch 
eintropfig (Abb. Moser  1954; 1963, Fig. 14o ) . . . . . . . . . .  io 
Sporenanh~ngsel s eh r  k u r z ,  nur b r e i t g e r u n d e t  bis ftachge- 
buckelt (Abb. 9), mitunter  ganz fehlend; Sporen meist regular- 
dreitropfig . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  8 
Apothecien n u r  1 - 3  cm b rei t, fast sitzend; Hymenium br~tunlich 
(bei var. diluta McKnight blaB-gelbbraun) ; Paraphysen oft an der 
Spitze verzweigt. Amerikanische Art : 

Paradiscina @,mpiana (Kanouse) Bx. nov. comb. 
Apothecium meist g r 6 I3 e r, 4-15 cm breit, jung saugnapff6rrnig; 
Hymenium blat3-ocker, dann gelblich-bis zimtbraun; Paraphysen 
unverzweigt . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  9 
Sporen s eh r  grot3, 35-45 (--52) # Iang; Apothecium b6chstens 
6(--7)  cm breit, schlie/3tich telterf6rmig, n u r  w e n i g  gefattet; 
Hymenium bald zimtbraun (Abb. R a h m  197o, Fig. 9 - i2) :  

Paradiscina accumbens (Rahm) Bx. nov. comb. 
Sporen k a u m  t iber  35 # i a n g  ; Hymenium getb, ocker- his orange- 
br~iunlich. Entwicklungsstadien yon P. leucoxantha (incl. appendi- 
cutatula-Formen) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  lo  
Hymenium e r s t  g l a t t ,  dann ~ runzelig; Sporen k a u m  l~nger 
ats 35 ~* : 

Paradiscina leucoxantha (Bres.) Bx. 
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lob Hymenium st~irker  g e f a l t e t  (Abb. S e a v e r  ~928, Taf. 281z); 
Sporenl~inge 35-4o/~. Amerikanische Art, vielleicht nut  tippige 
Form der vorigen (loa) : 

Paradisci~,a convoh~ta (Sear.) Bx. 
l la(~)Kopftei l  grobfaltig; Hymeniam a n f a n g s  o c k e r b r a u n ,  im 

Alter schokoladenfarbig; Sporenanh~ingsel e inze ln ,  k n o p f -  
f 6 r m i g - a b g e r u n d e t  (Abb. B e n e d i x  1966, S. 365). Vorwiegend 
im N a d e t w a 1 d, oft auf Nadelholzstiimpfen; in reinem Laubwald 
selten: 

Neogyromifra gigas (Krombh.) Imai 
11b Kopfteil off dreispitzig (Abb. ]3ened ix  1966, Taf. II a-b).  Seiten- 

flgchen ~ kraus gerunzelt; Hymenium e r s t  f u c h s r 6 t t i c h ,  im 
Aiter vioIettlichbraun nachdunkelnd; Anh~ngsel der r e i f e n  
Sporen an den Pelen of t  b a r t a r t i g - g e h A u f t ,  warzen-bisstaehel- 
f6rmig (Abb. B e n e d i x  ~966, S.366). I m L a u b w a l d  auf k a l k -  
hattigem Boden (s. Nachtrag, S. 183): 

Fastigielta caroli~,iana (Bosc ex Ft.) Bx. 

Zusammen fassm~g 

Vergleichende Discomyceten-Studien der letzten Jahre haben gezeigt, dab 
strittige Arten oft nur durch Heranzieh~mg lebender Exemplare gek1~irt werden 
k6nnen, da Exsikkate einen Tell ihrer makroskopischen Merkmale verloren 
haben und dadurch leicht Fehlschlt~sse entstehen. Einige Beispiele der Gattung 
Helvetla L. ex. Fr. ss. str. werden kritisch er/Srtert, H. pithvophila Boud. und 
H. s~dcata Afz. ex. Fr. als wohlbegrfindete Arten best~tigt ~md H. pla~- 
cephala Bx. nov. spec. erstmalig beschrieben. 

Ein Nachtrag zur Gliederung der Discinaceen (of. Kulturpflanze 17) unter- 
scheidet in der Gattung Paradiscina Bx. zwei neue Sektionen (Leucoxanthae 
Bx. nov. sect. - Metaleucae Bx. nov. sect.) und vervollstfndigt sie durch 
3 Umkombinationen. Fiir die europMschen Discinaceen ist ein Artenscbliissel 
hinzngeftigt. 

Summary 

Specific and generic limits within higher Discomyceles, IV 

For the last years comparative studies on higher Discomycetes pointed out, 
that  uncertain species may only be proved by employment of fresh specimens, 
because the dried ones mostly lost some of their macroscopic criteria and 
easily produce errors. Some examples of the genus Helvella L. ex Fr. ss. str. 
are critically discussed, whereby H. pitl~vophila Bond. and H. sulcata Afz. 
ex Fr. are confirmed as well-founded species, and H. j~latycephala Bx. nov. 
spec. is described for the first time. 
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A s u p p l e m e n t  to  t h e  Discinaceae (cf. K u l t u r p f l a n z e  17) div ides  t h e  g e n u s  

Paradiscina Bx.  i n t o  t he  n e w  sec t ions  Leucoxanthae Bx.  nov .  sect.  a n d  Mela-  

leucae Bx.  n o v .  sect .  a n d  comple t e s  t h i s  g e n u s  b y  3 n e w  c o m b i n a t i o n s .  A k e y  to  

E u r o p e a n  species  of Discinaceae is a d d e d .  

I~paTEoe co~epmaH~e 

FpaH~Hlb~ Br~2la ~( po~a  y Bt~cumx 2i~C~0~UIL~eTOB, t V  

CpaBR}tTe~B~oe l lccne~oBaB~e ~}XC~OMIIReToB n nocne~Hne  ro~h~ n o ~ a s a a o ,  

"~TO c n o p ~ e  Bonpoc~  0 np~mazI,~em~oe~:~ ~x  K TOffy 1.1ajar nHOMy Bn~y RaCTO 

MOH4}IO BBIHCHI~T~ TOJIBHO nywe~r n3yneRnH HIHBBtX e~ae~ma~[pom [9~enlcaTbl 

TepHmT tiaCTb CBO~IX Ma,RpocI~0IIItHecitHX nplISHatioB, tlTO ~erKo IIpIIBO~HT H 

Hesei)nmM ,~a~am~eHn~t~L Hpl~TR~ecnn p a s 6 n p a m T c g  i~et~owophm npo6,.~eMh[ 

p o a a  Helvella L. ex F r ,  s. s i r .  ; H.  pi thyophita B oud .  n H.  sulcata Afz, ex F r .  

paccMawpnBamvcg 3~a~( xopomo 060¢HOBaHIIBIe Bll~:bI; Bnepss~e OtlgCI, lBaeTcH 

H.  platycephala ]3x. nov ,  spec. 

"['a~¢co~om~uec~oe ;~e:~em~e Di sc inaceae  (c~. ~mm m H m a a  T. 17) ~ o n o m m e T c ~  

npevaaomeH~e,z ~ y x  ~ o s ~ x  ce~unt t  podia Paradiscina Bx.  (Leucoxanthae B x .  

n o v .  sect ,  ~ Melaleucae Bx,  nov .  sect . )  ~ Tpe~m ~OBS~nU ~ o ~ 5 ~ m a a n n M m  ~ a u  

eBponeitc~cux m~;~OB 3TOit rpynn~ ~alOWOg onpenenuTe:~mt,,~e Ta6nnUM. 
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Nachtrag : 
Nach Beendigung des Manuskripts wurde F. caroliniana auch ill Siidlu~hren - -Bri inn,  
Znaim, Steini tzer  XVald -- festgesteilt (K. Kf ' i~ ,  briefl, am 18.6. 197t). Den bisher 
n6rdtichsten Fundor t  meldete ~ f o b e r g  (Friesia tX/197o) aus einem kiistennahen 
grasigen Eichen-Birken-13estand in Uppland (Stidschweden), dessen iibrige Flora gleich- 
falls auf Kalk schtieBen I~iBt. 


